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Schemat postepowania w sytuacji powziecia informaciji o sledztwie lub postepowaniu Stuzb dochodzeniowo-sledczych lub UOKIiK

SCHEMAT POSTEPOWANIA W SYTUACJI POWZIECIA INFORMACJI O SLEDZTWIE LUB POSTEPOWANIU StUZB DOCHODZENIOWO-SLEDCZYCH LUB UOKIK (dotyczy podejrzenia oszustw, naduzy¢ finansowych, dziatan

przestepczych)

Whptyniecie Informacji o $ledztwie/postepowaniu
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Dalsza analiza, polega na okresleniu czy oprécz zastosowania Srodka ostroznosci w postaci
wstrzymania certyfikacji wydatkow nalezy zaraportowac przypadek do KE

Analiza zasadnosci wstrzymania certyfikacji wydatkéw:

- czy z posiadanych informacji wynika, ze nastgpito ztamanie lub naruszenie
przepisdw prawa lub istnieje podejrzenie ztamania lub naruszenia przepiséw

- czy posiadane informacje w zakresie naruszenia przepisdw prawa dotyczg
kwalifikowalnego zakresu projektu

- czy z posiadanych informacji wynika, ze ww. dziatania spowodowaty lub mogty
spowodowac szkode w ogdlnym budzecie UE (odpowiedz tak w przypadku
informacji, ze jest ryzyko szkody ale nie mozna jej oszacowac)
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W przypadku pozytywnej odpowiedzi na wszystkie powyzsze pytania nalezy wstrzymac certyfikacje
wydatkow w projekcie oraz ptatnosci dla beneficjenta oraz rozpoczac¢ analize majgcg na celu
wskazanie koniecznosci raportowania przypadku (przy uwzglednieniu postanowien dodatkowych
uwarunkowan, tiret 1).

W przypadku braku mozliwosci odpowiedzi na ktérekolwiek z ww. pytan, nalezy zwrdcic sie do
odpowiednich organéw o uzupetnienie informacji, a po ich otrzymaniu powtérzy¢ analize. Do czasu
otrzymania ww. informacji nie nalezy co do zasady wstrzymywac certyfikacji.*

W przypadku uzyskania negatywnej odpowiedzi na ktérekolwiek z ww. pytan nie nalezy
wstrzymywac certyfikacji* oraz przeprowadzac dalszej analizy gdyz nie zachodzi koniecznos¢
raportowania przypadku. Nalezy jednak monitorowac sprawe, w tym zwrdcic sie z prosba do
odpowiedniego organu o informowanie o postepach w sprawie, z uwagi na fakt mozliwosci zmian
w postepowaniu.

*w niektorych szczegdlnie skomplikowanych sytuacjach, moze wystqpic koniecznos¢ wstrzymania
ptatnosci oraz raportowania takiego przypadku do KE, pomimo braku jednoznacznej odpowiedzi
na wszystkie pytania. Zatem jezeli istniejq okolicznosci wskazujgce na duze ryzyko

Czy z informacji przekazanych przez organy dochodzeniowo-s$ledcze wynika, ze w naruszeniu/ ztamaniu
przepisdw prawa uczestniczyt beneficjent* lub podmiot upowazniony do ponoszenia wydatkdéw
kwalifikowalnych*.

Jedli tak nalezy sprawe zaraportowac. W opinii IZ PO PW definicja naduzycia finansowego polega na
umysinym dziataniu lub zaniechaniu Beneficjenta (lub podmiotu upowaznionego) dotyczagcym
wykorzystania lub przedstawienia fatszywych, niescistych lub niekompletnych oswiadczen lub
dokumentéw w celu sprzeniewierzenia lub bezprawnego zatrzymania srodkéw z budzetu ogdlnego WE lub
budzetéw zarzagdzanych przez WE lub w ich imieniu, lub nieujawnienia informacji z naruszeniem
szczegdlnego obowigzku w celu sprzeniewierzenia lub bezprawnego zatrzymania srodkéw z budzetu
ogdlnego WE lub budzetéw zarzagdzanych przez WE lub w ich imieniu, lub niewtasciwego wykorzystania
takich srodkéw do celdw innych niz te, na ktdre zostaty pierwotnie przyznane.

W zwigzku z powyzszym oraz z uwagi na to, ze Beneficjent (podmiot upowazniony) jest ostatecznym
odbiorcy srodkow z budzetu wspdlnotowego, tylko on moze dopuscic sie sprzeniewierzenia tych srodkow.

Jednoczesnie majac na uwadze, ze wydatki refundowane przez KE powinny spetniaé¢ wszelkie wymogi i
standardy stuzb Komisji Europejskiej wydatki objete postepowaniami stuzb sledczych, w ktérych
Beneficjent byt strong jedynie poszkodowang nalezy jedynie wstrzymywac ich certyfikacje, nie ma za$
koniecznosci ich raportowania jako podejrzenie oszustwa.

Ponadto, nalezy mie¢ na uwadze, ze projekt powinien by¢ zrealizowany na warunkach okreslonych
podczas procesu zatwierdzania wniosku o dofinansowanie, dlatego tez w przypadku gdy dochodzenie
ujawni, ze w wyniku niezgodnych z prawem dziatarh wykonawcy projekt ma inne jakiekolwiek wtasciwosci
(np.: w skutek uzycia gorszej jakosci materiatow, to Beneficjent ma obowigzek doprowadzenia go do stanu
wymagalnego.

Monitorowanie sprawy, w tym skierowanie do odpowiednich organdw prosby o informowanie
o postepach w $ledztwie/postepowanie, a po uzyskaniu nowych informacji, powtdrzenie analizy
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Dodatkowe uwarunkowania:

Jezeli informacje dotycza: postepowania sprawdzajgcego prokuratury, postepowania wyjasniajgcego UOKIK albo prowadzenia kontroli przez CBA lub pokrewnych dziatan, nalezy jedynie monitorowa¢ rozwdj
sprawy, ale nie nalezy wstrzymywac wydatkow czy raportowac naduzycia - z wyjatkiem sytuacji, gdy okolicznosci sprawy jednoznacznie wskazujg na przestepstwo.

Nalezy analizowaé kazde postepowanie osobno, w niektérych projektach moze by¢ kilka postepowan, wowczas kazde postepowanie powinno by¢ traktowane oddzielnie.

Jednoczesnie nalezy zwréci¢ uwage na prawny obowigzek zawiadomienia o przestepstwie wynikajgcy z art. 304 par. 2 ustawy - Kodeks postepowania karnego, obejmujacy instytucje pahstwowe
i samorzgdowe, ktdére w zwigzku ze swa dziatalnoscig dowiedziaty sie o popetnieniu przestepstwa sciganego z urzedu. Zaniechanie obowigzku prawnego zawiadomienia o przestepstwie pocigga za
sobg odpowiedzialno$¢ karng z art. 231 ustawy - Kodeks karny. W przypadku donoséw kierowanych réwnolegle do policji lub prokuratury, jesli donos zostat przekazany réwnolegle do ww. stuzb,
nalezy zwrdcic¢ sie do odpowiedniego organu z prosbga o informacje o podjetych dziataniach oraz z prosbg o udzielenie odpowiedzi m. in. na wskazane ponizej pytania:

v upewnienie sig, czy prowadzone postepowanie dotyczy realizacji projektu / projektow finansowanych z udziatem srodkéw europejskich - oraz wskazanie objetych sledztwem projektu / projektow oraz
postepowan o udzielenie zamowienia publicznego,

krotki opis zakresu i przedmiotu $ledztwa - wraz z okresleniem przepiséw prawa, ktérych naruszenie jest podejrzewane oraz ewentualnych podmiotéw, ktére sg podejrzane o to naruszenie,
biezgcy etap przedmiotowego postepowania (czy jest prowadzone w sprawie, czy przedstawiono zarzuty osobom fizycznym),
przewidywany termin zakonczenia postepowania,

ewentualne bezposrednie zaangazowanie przedstawicieli beneficjenta w sprawe,
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ewentualny wptyw przestepstw, bedgcych przedmiotem sledztwa, na prawidtowo$¢ wydatkowania srodkéw publicznych, w tym przedstawianych do refundacji przez budzet UE,
v ocena ryzyka powstania szkody w budzecie panstwa lub UE i ewentualne oszacowanie jej wartosci

W zaleznosci od sprawy, informacje nalezy przekaza¢ dodatkowo UOKIK lub UZP oraz podjg¢ dziatania majgce na celu zweryfikowanie otrzymanych informacji, majgc na uwadze mozliwosci instytuciji
w systemie, np. poprzez przeprowadzenie kontroli itp. Decyzje o wstrzymaniu ptatnosci lub raportowaniu podejrzenia oszustwa nalezy podjgé w oparciu o posiadane informacje, z wykorzystaniem analizy
wg powyzszego schematu.

Kazdorazowo nalezy upewnié¢ sie, czy o danym zdarzeniu zostaty poinformowane odpowiednie organy, np. UOKIiK, UZP czy Prokuratura, a jesli nie, nalezy przekaza¢ im istotne informacje. W szczegdlnosci
UOKIK powinien by¢ poinformowany w przypadku podejrzenia naruszenia przepisow 296a ustawy - Kodeks karny lub 305 ustawy - Kodeks karny

Nalezy sprawdzié, czy beneficjent lub podmiot upowazniony, w stosunku do ktérego toczy sie postepowanie / Sledztwo, realizuje inne zadania w dziataniach, za ktére odpowiada dana instytucja - w przypadku
odpowiedzi pozytywnej nalezy zweryfikowaé, czy w stosunku do tego podmiotu nie toczg sie inne postepowania, ktére mogg mie¢ wptyw na pozostate projekty.

W przypadku umorzenia postepowania nalezy zweryfikowaé, czy nie doszto do nieprawidtowosci i ew. podjg¢ dziatania majgce na celu skorygowanie wydatkéw nieprawidtowo poniesionych oraz dokonac
analizy pod katem raportowania do KE o wystgpieniu nieprawidtowosci.

Do czasu wyjasnienia sprawy nie nalezy wycofywaé wydatkéow (chyba, Zze takie dziatanie bedzie wymagane w danym przypadku przez KE), jednak nalezy przypadek zaraportowac - jezeli ze schematu
wynikataby koniecznos¢ sporzadzenia raportu. Dodatkowo nalezy przeprowadzi¢ analize, czy w przypadku wyroku skazujgcego, IP jest w stanie wprowadzi¢ do systemu w miejsce uwolnionej alokacji nowe
wydatki.

W kontaktach z stuzbami dochodzeniowo - $ledczymi oraz UOKIK wymagana jest forma pisemna - ze wzgledu na wage spraw i zachowanie Sciezki audytu w zakresie poprawnosci poswiadczanych przez
instytucje wydatkow.

W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci w wykorzystaniu $rodkow, gdy kwota objeta korektg natozong przez IP w wyniku kontroli zostanie przez beneficjenta zwrocona wraz z odsetkami, nie ma
koniecznosci wstrzymywania z tego powodu certyfikacji wydatkoéw, przedktadanych przy poswiadczeniach we wnioskach o ptatno$¢, a poniesionych z tytutu realizacji w ramach projektu kontraktow, przy
ktorych zaistniata owa nieprawidtowosc - niezaleznie od ewentualnie toczacego sie w tym zakresie postepowania prokuratury (potencjalnie wyrzadzona szkoda w budzecie Polski / UE zostata naprawiona).



